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1 UvOoD

Pfedlozena bakalarské prace vznikla z podnétu samotného
vedouciho a jejim pfedmétem je vyhledani a utfidéni dostupnych informaci o
némecké archeologii v zapadnich Cechéch do roku 1945. Prace podavéa
zakladni pfehled o &innosti némeckych badatell zabyvajicich se archeologii
na zapadoCeském Uzemi a pfinasi i nastin vyvoje archeologického badani ve
sledovanych regionech s ohledem na srovnani se situaci v jinych €astech
Cech. Ackoli od roku 1945 ubé&hlo jiz nékolik desitek let, jakéasi ucelengjsi
prace na podobné téma dosud chybi. Primarnim cilem mé prace by tak mélo
byt obohaceni déjin oboru archeologie, konkrétné ma pfispét zejména k lepSi
predstavé o vyvoji zapadocCeské regionalni archeologie. Snahou zde neni
vytvofit vyCerpavajici syntézu vSech informaci, nybrz dostupné informace
uspofadat, zviditelnit osobnosti némeckého archeologického badani a
pfedevSim vyzdvihnout jejich nepochybny a opomijeny pfinos archeologické

véde.

Dé&jiny dosavadniho badani na téma némecké archeologie v Cechach by
se daly oznadcit ve srovnani s historii badani o ¢eské archeologii za pomérné
chudsi. Dosud se problematikou némecké archeologie v Cechéch zabyval
pouze archeolog Jan Blazek z Ustavu archeologické paméatkové péce v Mosté,
ktery se ve své praci vénoval predevdim némeckym archeologim
v severozapadnich Cechach. Casteéné se sledovaného tématu dotkl i Karel
SklenaF, ktery se v3ak vénuje spi$ historii oboru archeologie v Cechéach
v obecné roviné. SoucCasné je mozné nalézt okrajovy zajem o pulsobeni
némeckych badateld v Cechach i v nové&jSich prehledech o archeologii
nékterych zapadoCeskych regioni od d&eskych archeologl, ktefi v nich
pusobili, napf. v pfehledech od Pavla Sebesty a Emanuela Simka o Chebsku,
Véry Saldové o Stfibrsku, Evzena Plesla o Karlovarsku a Sokolovsku nebo

Evy Cujanové-Jilkové o HorSovskotynsku a Domazlicku.



2 METODICKA CAST
2.1 Vymezeni prace

Prace se bude v prvé fadé vénovat némeckym badatelim, ktefi pUsobili
v zapadnich Cechéch, tj. bude zde sledovano GUzemi dnesniho Plzeriského a
Karlovarského kraje. O tom, Ze néktefi pasobili i vjinych &astech zemé Ci

v dalSich zemich, je zde v pfipadé nutnosti pojednano pouze okrajove.

Casové prace zahrnuje obdobi aZ na vyjimky zhruba od poloviny 19.
stoleti, kam spadaji pocatky aktivnéjSiho zajmu némeckych badateld o
regionalni badani v zapadnich Cechéach, a prvni polovinou 20. stoleti. Zavér

zkoumané epochy je dan rokem 1945 a naslednym odsunem Némcu z Cech.

Okruh sledovanych badatelll zabyvajicich se archeologii na
zapadoCeském Uzemi v terénu i v teoretické roving, v€etné témat archeologii
pfibuznych, je zde vymezen amatéry i profesionaly némecké néarodnosti
v tomto védnim oboru. Z velké &asti se jedna o Némce narozené v jazykové
pFevazné némeckych &astech Cech, tedy &eské Né&mce, ale i o Némce
narozené mimo dané Gzemi a Zijici v Cechéach, ktefi se ke své narodnosti
hlasili, ve svém rodném jazyce publikovali a jejichZ pusobeni v této oblasti Ize

vysledovat z dostupnych pisemnych pramenu.

2.2 Struktura prace

Prace je pomérné jednodusSe strukturovana. Je rozdélena na dva vétsi
celky, znichz v prvni, biografické c&asti, jsou pfedstaveni ve struénosti
jednotlivi némecti badatelé, ktefi jsou pro lepSi prehlednost fazeni abecedné.
V druhé ¢&asti prace je pak na zakladé prostudovaného materialu nastinén
nejprve vyvoj némecké regionalni archeologie. Po zasazeni osobnosti
némecké archeologie do dobového a prostoroveho kontextu a tedy po

vytvoreni prehledu jejich plsobeni v zapadoCeskych méstech, institucich a na



lokalitach, jsou v dalSi kapitole nékteré vyraznéjSi osobnosti mezi sebou
srovnany dle otazek a témat, které sledovaly, metod, které k badani pouzivaly
a jejich pfinosu v rAmci oboru archeologie. Nakonec dvé zavérecné kapitoly
patfi srovnani s vyvojem v dali, pfevazné némecké oblasti Cech a s tehdejsi

Ceskou archeologii.

2.3 Prace s prameny

Jako vychozi metoda pro pfedlozenou bakalarskou praci bylo pouzito
sbéru a nasledné analyzy dostupnych pisemnych pramenu. Jiz ze samotného
nazvu je patrné, ze prevazna €ast materialu vztahujicimu se k problematice
némecké archeologie je psana v némeckém jazyce. Proto se prace neobeSla
bez pouziti alesponn zakladniho némecko-Eeského slovniku, soucasné bylo
vSak potfeba pouzit i slovnik pfimo pro archeologické terminy, v tomto pfipadé
byl vyuzivdn Némecko-Cesky archeologicky slovnik od L.KoSnara (Kosnar
2005). Kromé jistych uskali pfi ¢teni némeckého textu bylo nutné vyporadat se
i se &tenim némeckého novogotického pisma, ve kterém je psana vétSina
dobovych ¢lankd a publikaci, z nichz bylo ve vétSiné pfipadl pro praci

éerpano.

Prostor pro studium dobovych periodik s informacemi o némeckych
badatelich a jejich publikovanych pracich byl poskytnut v badatelnach Statniho
oblastniho archivu v Plzni a ve Statnim okresnim archivu Cheb. V ramci
hledani informaci se prace soustfedila na vyraznéjSi némecka vlastivédna a
regionalni periodika ze zéapadnich Cech, predevdim Der Pilsner Kreis,
Deutsche Heimat nebo Unser Egerland a na odborna periodika zamétujici se
prevaZné na archeologii v Cechéach, zejména &asopisy Sudeta a Mitteilungen
des Vereines fur Geschichte der Deutschen in Bohmen. Hledani pfispévkl od
a o nami sledovanych badatelich v poslednich dvou uvedenych periodicich

bylo usnadnéno diky zpracované bibliografii téchto d¢asopisu Karlem



Sklendfem (Sklena7 1996; 1997). Autorsky rejstfik k ostatnim periodikim
bohuzel objeven nebyl, z toho divodu byly prozkoumany jednotlivé vSechny

dostupné rocniky.

Kromé dostupnych dobovych pisemnych pramenu, periodik a monografii
badatell, bylo v praci nutné doplnit nékteré udaje i z novéjSich publikaci
Seskych autord, ktefi se regionalni archeologii zapadnich Cech zabyvali a ktefi
méli mnohdy SirSi moznosti k prozkoumani méné dostupnych primarnich
pramenu. V pfipadé objeveni rozpord v ddajich zraznych zdroji bylo

upfednostnéno pouziti idaju ze starSich dobovych pramen.

2.4 Databaze

Pro tuto praci byla vytvofena biograficka databaze v programu
Access obsahujici zakladni Gudaje o némeckych badatelich, tj. data a mista
narozeni a umrti, jejich profese a oblast plsobeni, u nékterych badatell
pusobicich aktivné vterénu je pfitomen i seznam lokalit, které zkoumali a
soucasti databaze jsou nakonec i informace s vybérovou bibliografii vztahujici
se k jejich archeologické, popf. historické a vlastivédné praci. Pokud jsou
nékteré z udaji neznamé ¢&i nedohledatelné, je pro lepSi pfehlednost dané
pole oznaceno pismenem ,X“. Zdroje udaju jsou uvedeny v textové Easti prace.
Jako zaklad pro tuto databazi poslouzil seznam poskytnuty vedoucim préace.

Databaze bude k dispozici na pfilozeném CD.



3 NEMECKA ARCHEOLOGIE

3.1 Biograficka ¢&ast

Na nasledujicich strankach je cilem pfedstavit ve stru¢nosti némecké
badatele, ktefi se archeologii a tématy spojenymi s archeologii v zapadnich
Cechach zabyvali na drovni odborné i amatérské, vterénu i v teoretické

roviné.

ANDRESS Franz (1870-1944)

Jméno Franz Andress je spjato pfedevsim s méstem Dobfany. Zde se
tento ucitel, pozdé&ji i Feditel Skoly, velky zdjemce o vlastivédu a regionalni
archeologii narodil, pasobil i umfel. Byl ¢lenem spravniho vyboru Deutsche
Gesellschaft fur Wissenschaft und Kunst a ¢lenem Deutsche Gesellschaft fur
Vor- und Frihgeschichte in der Tschechoslowakei. Andress patfil mezi
nejvétsi pfispévovatele periodik Der Pilsner Kreis a Unser Egerland, jeho
zajem spocival predevsim v historii mésta Dobfany, v historii Stfibrska Ci
v pravékych  pamatkach  zapadnich  Cech  (Sturm 1979, 19).
Z nejvyznamnéjSich praci mOZzeme jmenovat napf. Geschichte der Stadt
Dobrzan (1901), Die Stadt Dobrzan (1904) ¢i Vor- und frihgeschichtliche
Denkmaler Westbéhmens (1926). Mezi lety 1926-1928 vedl archeologicky
vyzkum u ChotéSova (Bergmann 1928b, 192).

BERGMANN Alois

Mezi dalSi osobnosti regionalni némecké archeologie v zapadnich
Cechéch se fadi i Alois Bergmann. Ve 20. letech provadél vizuélni prazkumy i
mensi amatérské vyzkumy na Karlovarsku a Plzefisku. Pro Karlovarsko se

jeho jméno objevuje i ve spojitosti s Wenzelem Peterem a vyzkumem lokality
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u Kralovského Pofi¢i a u Kostelni Bfizy nebo samostatného vyzkumu na
hradisti Stary Loket u TaSovic. O téchto vyzkumech publikoval Bergmann
élanky v odborném archeologickém &asopise Sudeta (Bergmann 1928a, 69-
72). VyraznéjSi je Bergmannova ¢innost na Plzefisku. Vroce 1927 zde
zaklada vlastivédné muzeum ve Stodé (Storch 1942, 30) a pod zastitou této
instituce provadi nékolik amatérskych archeologickych vyzkumu v okoli mésta,
napf. na mohylovém pohfebisti Hofina u HolySova (Bergmann 1930, 31-34)
anebo prazkumy v okoli Dobfan (Charvatova-Spurny-Venclova 1992). O svych
terénnich aktivitach pak publikuje ¢lanky ve viastivédném periodiku Der Pilsner

Kreis, ktery v roce 1929 zaklada a na jehoz vedeni se podili az do roku 1942.

BITTNER Ludwig

O néco méné znamym badatelem, ktery se zabyval regionalni
vlastivédou a posléze i archeologii, je Ludwig Bittner, ktery podstatnou Cast
svého Zivota plisobil v zapadnich Cechach. Jako ugitel plsobil v Celivé a
v Nové Vsi na Bezdruzicku, zajimal se o vlastivédu a od 20. let jako amatérsky
archeolog spolupracujici se Statnim archeologickym Ustavem v Praze podnikal
terénni prdzkumy, povrchové sbéry i menSi destruktivni vyzkumy napfiklad
slovanskych mohyl u rané stfedovékych hradist Sipin a zejména Bezemin,
jehoz zasluhou bylo objeveno. Vedle vyzkumu rané stfedovékych
archeologickych pamatek proved! i vyzkum na pravékém Okrouhlém Hradisti.
Vroce 1946 pak byl stejné jako vétSina Némcl odsunut a zemfrel
pravdépodobné v Némecku (Sklenér 2005, 76-77).

BLOCHL Franz (1865-1940)

V oblasti vlastivédné a historické prace zaméfené na Plzerisko patfil

ve své dobé k vyznamnym némecky mluvicim badatelim Franz Blochl. Narodil
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se v roce 1865 v Plzni a po absolvovani stfedni Skoly v Kadani odeSel do
sluzby k hrabéti Ernstu Waldsteinovi. Pozdéji se vratil zpét do Plzné a stava se
mistnim  spravnim radou. Soudasné je podithn Kk nejplodnéjSim
prispévovatelim do tehdejSiho vlastivedného periodika Der Pilsner Kreis,
méné jiz do Mitteilungen des Vereines fiur Geschichte der Deutschen in
Bohmen a dalSich ¢asopist (Anonym 1931, 78-79). Ve své badatelské ¢innosti
se vénoval zejména pravékym nalezlim, déjindm mésta Plzné i problematice

kamennych kfizt na Plzensku. Zemfel v roce 1940 (Bergmann 1940, 91).

CARTELLIERI Josef (1849-1909)

S historii archeologického badani na Chebsku je v posledni tfetiné 19.
stoleti a pFfelomu stoleti nasledujiciho spojeno 1 jméno I|ékafe Josefa
Cartellieriho, pochazejiciho z FrantiSkovych Lazni. Cartellieri se zaméroval
pfevazné na pozlstatky pravékého osidleni ve zdejSich slatinach a
raSeliniStich. V ramci svych pfrevazné zachrannych vyzkumdad, které byly
podniceny tamni tézbou rasSeliny, shromazdil Cartellieri nemalou sbirku
pravékych artefaktt, v€etné organického materialu, ktery povazoval za
pozlstatky nakolnich sidlist. V misté svého pusobisté nakonec i roku 1909
umira (John 1909, 102-103).

EICHHORN Otto

Némecky archeolog Otto Eichhorn, stfibrsky rodék (Eichhorn 1935,
33-47), pusobil jako stfedoSkolsky ucitel ve Stfibfe a pozdéji i jako tamni
feditel muzea. Ve tficatych letech 20. stoleti v okoli mésta Stfibra provedl
nékolik archeologickych terénnich prizkumi a vyzkumu, z nichz vétSina byla
zachranna (Eichhorn 1937). Pravdépodobné jeSté pred zacatkem valky se
odstéhoval do Vidné (SklenaF 2005, 156). Ve svych ¢lancich, které publikoval
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zejména v Casopise Sudeta, se vénoval takika vyhradné pravékym
mohylovym pohfebistim ve stfibském regionu. Vysledky svych vyzkumu
provadénych pod zastitou muzea ve Stfibfe shrnul v publikaci s nazvem
Ausgrabungen des Museums der Stadt Mies von 1933 bis 1936 (Eichhorn
1937a).

FODISCH Julius Ernst (1840-1877)

Po studiu historie, geografie a filologie ve Vidni pUsobil tento badatel
predevdim na Podbofansku, jako spravce sbirek hrabété E. Cernina, na
Litoméficku a pozdéji v Praze. Svou archeologickou praci vSak zasahl
okrajové i na Uzemi zapadnich Cech, kde se vénoval lokalit¢ Vladaf a
vyzkumu opevnéni tohoto polykulturniho hradisté (Sklenar 2005, 169). O
svych vyzkumech uvefejnil nékolik pfispévkl v dobovych periodikach, hlavné v
Mitteilungen des Vereines fur Geschichte der Deutschen in Bohmen a

v Pamatkach archeologickych.

FRANZ Leonhard (1895-1974)

Franz se narodil v roce 1895 ve Vidni a zde i po studiu germanistiky
a archeologie ve 20. letech pusobil. Od sklonku 20. let a ve 30. letech
pfesouva svou odbornou éinnost do Cech. Mezi lety 1928-1938 se stava
redaktorem Casopisu Sudeta, ktery se vénuje archeologii a v némz uverejiuje
C¢lanky o svych vyzkumech. Zarovenn od roku 1929 az 1939 Franze
zaméstnava Deutsche Universitat in Prag, kde se dokonce v roce 1936 stava
fadnym profesorem na nové vzniklé katedfe prehistorie. Od roku 1930 je
Clenem Deutsche Gesellschaft der Wissenschaften und Kinste fur die
Tschecho-slowakische Republik a Deutsche Gesellschaft flir Geschichte der

Deutschen in BOhmen a pét let na to i dopisovatelem Statniho
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archeologického ustavu v Praze. Od roku 1940 pusobi v Kommission flr
Vorgeschichte pro Sudetskou Zupu v Liberci a od roku 1942 v Badatelské radé
pod prazskym Archeologickym Ustavem. V témZe roce pak pfijima pracovni
nabidku od univerzity v Innsbrucku, kde vydrzi az do duchodu a v roce 1974
umira ve Vidni (Sklenar 2005, 173-174).

Kromé& stfednich Cech Franz uskuteénil nékolik terénnich
povrchovych prizkumd a archeologickych vyzkumu i vjiznich a zapadnich
Cechach, a to napfiklad na HorSovskotynsku, Stfibrsku & na nékterych
lokalitach na Sumavé. Na mnoha vyzkumech, které publikoval pfedevsim v jiz
zminéném periodiku Sudeta, spolupracoval i s archeolozkou Camillou

Streitovou.

GNIRS Anton (1873-1933)

V prvni poloviné dvacatého stoleti je Anton Gnirs povazovan za
jednu z nejvyznamnéjSich osobnosti v oblasti nasSi zapadoCeské historie a
archeologie, zejména na Uzemi Chebska, Loketska a Karlovarska, v mensi

mife i na Gzemi severozapadnich Cech.

Gnirs se narodil se 18. ledna 1873 v Zatci, av3ak brzy se rodina
pfestéhovala do Chomutova, kde v roce 1893 ukoncil Uspé&sSné gymnéazium
(Dorsch 1933, 116). Vtémze roce zaCal své vysokoSkolské studium
germanistiky, historie a zemeépisu na Némecké univerzité v Praze a pozdéji se
v ramci sveho studia zacal specializovat na dé&jiny uméni, klasické déjiny a
klasickou archeologii. Promovan na doktora filosofie byl pak vroce 1903
(Rohacek 2000, 41-47), ale jiz dva roky zpatky se stal ¢lenem videriského
archeologického institutu a poté i konzervatorem Zentralkommission fur
Denkmalpflege pro zahraniéni Istrii (Dorsch 1933, 116). Pro tuto préci je vSak

zajimava zejména Gnirsova ¢innost az v obdobi po prvni svétové valce, kdy
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se natrvalo vrétil do své vlasti. Mezitim stihl provést napf. bezpocet cennych
archeologickych ¢&i topografickych vyzkuma na Istrijském poloostroveé ¢i stat se
Clenem-korespondentem Francouzské archeologické spole¢nosti v Pafizi
(1906), Rakouské numismatické spolecnosti (1908) €i Archeologického Ustavu
v Berliné (1912) a béhem vale¢nych let se angazovat v zachrané pamatek
(Hor€icka 2003, 5 -7).

Od roku 1919 pusobi Gnirs jako uditel na statni reélce v Lokti. S jeho
jménem je pak spjato od roku 1923 i vedeni tamniho méstského muzea a
archivu. Vroce 1925 se stava Clenem Statniho archeologického ustavu
v Praze, diky jehoz intervenci dostava permanentni dovolenou pro svou
védeckou praci. Jako pracovnik Ustavu provadi napf. vyzkum na mohylovém
pohfebisti z doby bronzové v Zirovicich nebo na Chebském hradé&, coz byla
pro Gnirse i jeho posledni archeologickd zkuSenost (Dorsch 1933, 116).
Zarovenn se ve 20. letech stava ¢lenem vyznamné némecké spole€nosti
snazvem Verein fur Geschichte der Deutschen in Bohmen a
spoluzakladatelem muzejniho spolku Verband der deutschen Museen fir
Heimatkunde in der Tschechoslowakischen Republik (Hof¢icka 2003, 5-7).
Anton Gnirs, badatel s Sirokym zabérem zajmu, jehozZ bibliografie ¢ita pres 150
publikaci ¢i €¢lankd, umira dne 10. 12. 1933 v Lokti. Vjeho stopach pak

pokracuje i jeho dcera Anna Gnirsova (Gnirs 1994, 5-30).

GOTTINGER Peter (1845-?)

Peter Gottinger, narozeny roku 1845 v Jenikovicich u HorSovského
Tyna (Sklen&r 2005, 192), byl amatérskym archeologem, ktery pasobil v dobé
posledni tfetiny 19. stoleti na HorSovskotynsku. Je spojovan s vyzkumem
mohylového pohfebisté u Horniho Metelska a pravdépodobné i na jinych
lokalithch v okoli HorSovského Tyna, kde pracoval jako obchodnik. Nalezené
artefakty odevzdaval Narodnimu muzeu (Cujanovéa-Jilkova 1978, 54-62).
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HIBSCH Josef Emanuel (1852-1940)

Na Plzensku se jako jeden z prvnich Némcu vénoval archeologii
geolog J.E.Hibsch. Jako konzervator pamatkové péce zde v druhé tfetiné 19.
stoleti uskutec¢nil nékolik prizkuma SirSiho okoli i odkryvl, napf. mohylniku na
lokalité Hradec u Stoda. Pozdéji svou archeologickou i geologickou ¢innost

presouva do severnich Cech (Sklenar 2005, 218).

HIERSCHE Josef Gustav (1864-19447?)

J. G. Hiersche, povolanim profesor na gymnaziu v Chebu, je
povazovan ve 20. az 40. letech 20. stoleti na Chebsku za velmi aktivniho
amatérského archeologa. Soucasné byl jednatelem Statniho archeologického
ustavu pro okresy Cheb a AS (SklenaF 2005, 218) a vdobé valky
spolupracoval i s teplickym Amt fur Vorgeschichte (Hereit 1994, 10). Nalezy
z Hierscheho nahodnych povrchovych sbért &i archeologickych vyzkumd na
Chebsku, napfiklad z vyzkumu mohylového pohfebisté a sidliSté chebské
skupiny lidu popelnicovych poli v Zirovicich u FrantiSkovych Lazni (vyzkum
1929-1944) ¢&i z vyzkumu pohfebisté u Jindfichova, daly zaklad samostatné
archeologické sbirce muzea v Chebu. O svych vyzkumech pak Hiersche
uverejnil nékolik ¢lankd v mistnim vlastivedném mésicniku Unser Egerland
(Sebesta 1984, 52).

JONAS J. Ernst (1878-1965)

Vystudovany némecky architekt J. E. Jonas, pochazejici z Berlina
mél v roce 1911 moznost provést prvni archeologicky odkryv na Chebském
hradé a tak se nesmazatelné zapsat do historie vyzkumu této unikatni
pamatky (Sklenar 2005, 270). Pfinosem vyzkumu, ktery by se dal oznacit za

pravdépodobné prvni vyzkum zabyvajici se i stfedovékym obdobim, bylo
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objeveni slovanského kostrového pohfebisté a zaklady starSiho hradu.
V letech 1932-1933 se uskutecnil i dalSi vyzkum provedeny dalSim némeckym
badatelem O.Schirerem, kterého se U&astnil i Anton Gnirs. (Sebesta 1984,
51).

KARELL Viktor (1898-1979)

Pro Karlovarsko 20. az 40. let 20. stoleti plati Viktor Karell za jednu
z nejvyznamnéjSich a publikaéné nejaktivnéjSich osobnosti na poli regionalni
historie a vlastivédy, okrajové i archeologie. Narodil se v dnes jiz neexistujicim
Doupové roku 1898 a po studiu déjepisu, germanistiky a geografie v Praze a
ve Vidni ziskal roku 1921 titul doktora filosofie. Od roku 1928 zacina pusobit
jako stfedoskolsky ucitel v Karlovych Varech, kde se i o sedm let pozdéji stava
feditelem a archivafem méstského muzea (Bucharovi¢ 2009, 48-49). Jiz od
20. let vydava sveé prvni regionalné historické a vlastivédné prace zamérené
na Doupovsko, Karlovarsko €i KruSnohorsko, napf. o dé&jinach osidleni ¢&i o
hradech a zamcich v Burgen und Schlésser des Erzgebirges und Egertales
(Karell 1935). V letech 1938-1941 pak pod jeho vedenim pod zastitou muzea
vychazi Karlsbader historisches Jahrbuch, ve kterém jsou obsazeny pfispévky
k historii mésta Karlovy Vary a jeho okoli. Viktor Karell zde pojednava i o
jednom ze svych terénnich archeologickych vyzkumu v roce 1937 na lokalité s
pozlstatky pozdné stfedovéké tvrze Premilovice-Sedlec u Karlovych Var(
(Karell 1938), o &tyfi roky pozdéji byl povéfen vedenim i dalSiho vyzkumu na
nedaleké tvrzi Dalovice (Karell 1942). Od roku 1942 se Karell uc&astnil
valeCnych boji a po navratu byl po valce odsunut. Umfel vroce 1979
v némeckém mésté Landau an der Isar (Hoffmannova-Prazakova 2000, 301-

302), ve kterém je dokonce po ném pojmenovana mistni realna skola.
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LANZENDORFER Karl (1908-1945)

Historik a ucitel Karl Lanzendorfer, narozeny v roce 1908 v Tachové
patfi ktém badatelim (Sturm 1984, 386), ktefi se sice aktivné v terénu
nezabyvali archeologickou c¢innosti, ale vénovali se ve svém regionalnim
badani na teoretické roviné tématim blizkym archeologii, zejména dé&jinam
osidleni zapadoCeskych regionu, v pfipadé Lanzendorfera historii
stfedovékého osidleni a kolonizace na Tachovsku a jazykovédnym rozborem
mistnich jmen (Novacek 2005, 387-388). Problematiku stfedovékého osidleni
a kolonizace pak rozvinul i ve své disertatni praci vroce 1935, jejiz
pfepracovana verze vysSla o Sest let pozdéji v podobé publikace. V roce 1945

Lanzenddrfer umira v koncentracnim tabofe Buchenwald (Sturm 1984, 386).

LENZ Othmar (1900-7?)

Mezi dalsi osobnosti némecké archeologie v zapadnich Cechéach Ize
castecné zaradit i historika Othmara Lenze, narozeného v roce 1900 v Plzni.
Po ziskani titulu doktora filosofie vroce 1923 Lenz pusobil jako uditel na
Bezdruzicku, ke kteréemu se vztahuje i pfevazna c¢ast jeho vlastivédné a
historické prace (Zirwick 1926, 78-97). Kromé& zajmu o tamni déjiny osidleni a
zaniklA mista v regionu provadél Lenz i prazkumnou d&innost na lokalité
Okrouhlé Hradisté z pozdni doby bronzové, které objevil na zakladé
povrchovych sbért a v jeho blizkosti proved! i amatérsky vyzkum mohylového
hrobu (Streitova 1934, 36-42). V ramci publikaéni €innosti byl Lenz velmi

aktivni v regionalnich periodicich Der Pilsner Kreis ¢i Deutsche Heimat.

MARTIUS Anton (1794-1876)

Za prvniho zajemce o archeologii kolem poloviny 19. stoleti

v némeckém prostfedi na Chebsku by se dal povazovat faraf, pfirodovédec a
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sbératel Anton Martius. Svou badatelskou ¢innosti zasahoval v menSi mife i
na Karlovarsku a v Krusnohofi (SklenaF 2005, 363). Na ASsku provadél
amatérské vykopavky na nékterych lokalitach, které mylné interpretoval jako
pamatky z doby Fimské. Diky svym vyzkumim a sbératelské c&innosti

shroméazdil velkou archeologickou sbirku (Sebesta 1984, 50).

PETER Wenzel

Tento ucitel z Kralovského Pofi¢i a zarovern amatérsky archeolog ma
na svédomi jeden z prvni terénnich archeologickych vyzkumd na Sokolovsku,
konkrétné na lokalité s tvrzistém v Kostelni Bfize v roce 1924 (Brtek-Hereit
1999, 19). V mezivale¢né dobé podnikl spole¢né s dalSim aktivnim zajemcem
o archeologické pamatky A. Bergmannem i dalSi menSi archeologické
prizkumy a odkryvy, napf. na lokalit¢ Mlynek na Chebsku nebo v okoli
Kralovského Pofici (Bergmann 1928a, 69-72).

RICHTER Ernst (1914-1940)

DalSi némecky badatel, historik a jazykovédec Ernst Richter, pochazejici
z Nového Kramolina na HorSovskotynsku, se vtomto regionu v dobé
mezivaleCné vénoval podobné jako Karl Lanzendorfer vyvoji mistniho osidleni
na zakladé rozboru mistnich nazvu, tedy témat ve své dobé velmi Zadanych.
Problematiku vztahu onomastiky a osidleni na HorSovskotynsku pojednal i ve
své disertacni praci na prazskeé univerzité. Na pocatku druhé svétové valky byl
povolan do vojenské sluzby a jako datum jeho amrti s neznamym mistem je
uvadén rok 1940 (Holy 2000, 16). Pfispévky o svém regionalnim badani
Richter uverejhoval ¢asto v dobovem periodiku Der Pilsner Kreis (napf. Richter
1937a, 43-44; 1937b, 62-63).
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SCHMIDT Georg (1865-1946)

V pfipadé Georga Schmidta se jednda o vyznacného historika a
archivare, ktery svého &asu puasobil zejména na Stfibrsku a Tachovsku.
Narodil se v roce 1865 v Suché na Chebsku, studoval v Chebu a poté v Praze
na némecké univerzité historii a zemépis. Po studiich se prosadil nejprve jako
ucitel v Plzni a v letech 1895-1926 jako gymnazialni profesor ve Stfibfe, kde
se také usadil. Soucasné vsak jiz od roku 1906 pracuje jako statni archivar a
dva roky nato se stava konzervatorem Zentral Komission fur Kunst- und
historische Denkmale pro okresy HorSovsky Tyn, Stfibro, Pland a Tachov.
Vroce 1919 pak ziskava post statniho konzervatora Pamatkového Ustavu
v Praze. Svuj Zivot doziva rok po skonceni 2. svétove valky v bavorském
Wiesau (Seibt — Lemberg - Slapnicka 2000, 687-688).

Schmidt zadina své prvni Clanky, uvefejnéné napf. v regionalnich
Casopisech Unser Egerland, Der Pilsner Kreis nebo v Mitteilungen des
Vereines fur Geschichte der Deutschen in Bohmen, o regionalni historii a
vlastivédé publikovat jiz od roku 1890. Pfedmétem Schmidtova badani je
pfedevSim historie mésta Stfibra, zaniklé vesnice na Tachovsku d&i
zapadoCeské hrady a zamky. Ve 30. letech se s badatelem Otto Eichhornem

podili na archeologickych vyzkumech v okoli Stfibra (Guicklhorn 1936, 62).

STEIDL Josef Oskar (1884-1974)

Stejné jako J. G. Hiersche se o archeologii Chebska zajimal a pfispél
vyznamnou meérou k poznani jeho pravékého osidleni i badatel J. O. Steidl,
profesi soudni Ufednik v Chebu, ktery v tomto kraji pisobil také ve 30. a 40.
letech 20. stoleti. Oproti Hierschemu se vénoval hlavné systematickym
povrchovym sbériim (Sklenar 2005, 534). Coby amatérsky archeolog obohatil

svym sbératelstvim nejen archeologickou sbirku muzea v Chebu, ale i poznani
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zdejSiho pravékeho osidleni diky prazkumiam na 11 mezolitickych a 70
mladobronzovych lokalitach na Chebsku (Sebesta 1984, 52).

STREITOVA Camilla (1903-1950)

Zakyné a pozdsji i kolegyné Leonharda Franze, rodacka z Liberce, ziskala
svUj doktorat z archeologie na Némecké univerzité v Praze v roce 1932, kde
se i po skonc€eni svych studii uplatnila jako asistentka (Sklenas 2005, 540).
B&hem 30. let provadéla vyzkumy nékterych lokalit v severnich Cechéch, ale i
v jiznich a v nékolika pfipadech zasahla jeji badatelska &innost i do Cech
zapadnich. Spole¢né s profesorem Franzem nebo na zakladé jeho povéreni
provadéla vyzkumy hradist Sedla u Albrechtic a Okrouhlého Hradisté i
mohylovych pohfebist na HorSovskotynsku (lokality Podraznice, Horni
Metelsko aj.). Své vyzkumy pak oba publikovali zejména v archeologickém
Casopise Sudeta (Franz — Streit 1933, 101-115; Streit 1934a, 85-91; 1934b,
36-42). Politické nazory, které sdilela spole¢né s Franzem, ji dovedly aZ na
post komisafky v Archeologickém ustavu v Praze béhem let 1938-1941. Pred
koncem valky odeSla do Némecka, kde v roce 1950 doZila ve mésté Wirzburg
(Sklenar 2005, 540).

TAUBER Theodor (1887-1940)

S Camillou Streitovou a Leonhardem Franzem spolupracoval ve své
dobé i zajemce o vlastivédu a amatérsky archeolog Theodor Tauber, narozeny
vroce 1887 v Lipoltové u Chebu. Jako ucitel plasobil na mnoha Skolach
v zapadnich Cechéach a k zajmu o pamatky a archeologii se dostal aZ ve 30.
letech. V poslednich ¢&tyfech letech svého Zzivota se aktivné vénoval
systematickému pruzkumu okoli HorSovského Tyna, kde objevil nékolik

novych pravékych lokalit s vice jak Sesti sty mohylovymi hroby (Anonym 1940,
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119). Pod vedenim L. Franze a C. Streitové se ucastnil i nékolika vyzkumd,
napfiklad v pfipadé mohylového pohfebisté u Meélnice (Tauber 1938, 49).
V prvnich dvou letech 2. svétové valky ho zaméstnaval Amt fir Vorgeschichte
v Teplicich, ktery ho jmenoval okresnim povéfencem pro pravék pro
HorSovskotynsko (Anonym 1940, 119). V roce 1940 pak umira v HorSovském

Tyné na mozkovou mrtvici ve véku 53 let (Bergmann 1940, 91).

WEISSENBACH Paul (1902-1942)

Ve spojeni s mezivaleénym  archeologickym  badanim na
HorSovskotynsku se objevuje i jméno némeckého uditele a amatérského
archeologa Paula Weissenbacha. Weissenbach se narodil vroce 1902
v HorSovském Tyné a po studiu pfirodopisu a geografie na univerzité v Praze
pusobil jako ucitel v Plesné, Chebu, Lokti a nakonec ve Stfibfe. Sou¢asné pod
jeho vedenim bylo provedeno nékolik vyzkumi mohylovych pohfebist na
HorSovskotynsku a objevené artefakty ztéchto vyzkumd tvofi dodnes
podstatnou ¢&ast sbirky tamniho muzea. V prvnich letech valky se
Weissenbach stal pracovnikem nové vzniklé archeologické instituce
v odtrzeném pohrani¢i Amtu fur Vorgeschichte, kdyz obdrzel funkci povéfence
pro pravék v okrese Stfibro a Clenstvi v archeologické komisi. V roce 1942

vSak Weissenbach umira po tézké nemoci (Schroller 1942, 144).

ZIMMERMANN Heinrich (1903-1987)

S méstem Loket je kromé Antona Gnirse spojena i postava Heinricha
Zimmermanna, ktery pochazel z némecké obce Schwarza. Pravdépodobné i
samotny Gnirs, coby Zimmermanovo ucitel na loketském realném gymnaziu,
ovlivnil jeho budouci z4jem o historii a archeologii v regionu. Zimmermann

v letech 1930-1932 pusobil jako dobrovolny pracovnik Méstského muzea a

22



archivu v Lokti, kde opét navazal kontakt s Gnirsem, toho €asu jiZ vedoucim
muzea, a kromé asistence u nékterych vyznamnych regionalnich publikaci
asistoval Gnirsovi i napf. u archeologického vyzkumu hradisté ve Starém Lokti
u TaSovic. Jeho zdjem o archeologii se pak projevil i v dalSich prizkumech
kolem loketského hradu. Od roku 1933 pak uci na stfednich Skolach v Chebu,
Lokti a Karlovych Varech a do loketského archivu a muzea se vraci na
pogatku 40. let. Jako jeden z mala Némct v Cechach nebyl po roce 1945
odsunut a mohl byt zaméstnan jako archivar v Lokti a pozdé&ji v Sokolové.
V Lokti nakonec v roce 1987 i umira (Bucharovi¢ 2009, 133-135).

3.2 Srovnavaci c¢ast

V této Casti prace je zamérem pokusit se o komparaci badatelskych
aktivit vybranych vyraznéjSich osobnosti némecké archeologie, a to pfedevsim
na zakladé zkoumanych témat, metod vyzkumu a jejich mife vzdélanosti v
archeologii. Srovnani se vSak bude tykat i jednotlivych regiont zapadnich
Cech v zavislosti na soudasném stavu poznani. Pfirozenou soudasti je zde
nastin vyvoje némeckého archeologického badani ve sledované oblasti,
s ohledem na vazby k rGznym védeckym institucim ¢&i regionalnim muzeim a
spolklim. V zavéru je pak na misté i ¢asteCné porovnani situace v zapadnich
Cechéach s ostatnimi pohraniénimi némeckymi oblastmi Cech, zejména s
vyvojem archeologie v severozapadnich Cechach a porovnani s éeskou

archeologii.

3.2.1 Némecka historiografie v Cechach

V souvislosti s vyvojem némecké archeologie na zapadofeském
Uzemi je na tomto misté potfebné kratce pfibliZit i vyvoj a osobnosti némecké
historiografie v Cechéach, nebot ta méla neopominutelny vliv i na nami
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sledované badatele a jejich regionalni archeologickou, historickou a

vlastivédnou praci.

N&mecké déjepisectvi v Cechach se v 2. poloving 19. stoleti vyviji
pfedevsim jako reakce na Palackého syntézu Ceskych déjin, které z pohledu
némeckych historiki opomijelo vyznam némeckého obyvatelstva v naSich
dgjinach a zejména jejich podil na kulturni Grovni Cech. Dobova situace
napomahala rozvoji nacionalismu ve vSech smérech spoleCenského déni a
tudiz i v némecké, ale i ¢eské historiografii se objevuje tendence jejiho vyuziti
k rozdilnym politickym zajmum a pozvednuti vyznamu svého naroda. Hlavnimi
osobnostmi némecké historiografie této doby, ktera se jiz vyznalovala
protiCeskym postojem, jsou zde profesor Konstantin Hofler a jeho nastupce
Adolf Bachmann (Kutnar-Marek 1997). Rozvoj této linie je pak spojen se
zaloZenim historické organizace Verein fir Geschichte der Deutschen in
Bohmen Hoflerovymi zaky Schlessingerem a Lippertem v roce 1862 a vznikem

jejiho hlavniho periodika, o kterém pojednavame v nasledujici kapitole.

Nacionalisticky a proti¢esky raz némecké historiografie v Cechach
vSak pokracuje i ve stoleti nasledujicim, kdy zesiluje pfedevSim po vzniku
Ceskoslovenska. Jednim ze st&Zejnich témat z(stavaji pocatky Némcd
v Ceskych zemich, do popfedi se vSak stale vice dostava problematika
némecké kolonizace &eskych zemi, po&atky christianizace Cech &i tématika
husitstvi (napf. Naegle 1915) a zaroven se zvySuje i zdem o minulost ze
strany némeckych badateld. S timto obdobim némeckého déjepisectvi u nas je
spojeno jméno Bertolda Bretholze a jeho teorie kontinualniho némeckého
osidleni v ¢eskych zemich (napf. Bretholz 1921), ktera se ujala zejména u
regiondlnich historik(h zabyvajicich se déjinami osidleni hlavné ve 30. a 40.
letech a méla velky vliv i na archeologické badani (Les$niewska 2004, 112-
118). Vregionalnim méfitku se zesileny zajem o minulost u némeckych

badatell projevuje zaméFenim na regionalni vlastivédu, zvySenym zajmem o
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pamatky v okoli, vyzkumem dé&jin mést a mikroregionu &i rozborem mistnich a

zemeépisnych nazva.

3.2.2 Nastin vyvoje archeologického badani v zapadnich Cechéach

Nez se dostaneme k samotnému srovnani nékterych némeckych
badatelll, které jsme si predstavili v prvni &asti prace, pokusime se na
nasledujici Casti textu nastinit, jak se archeologicka c¢innost ve sledovanych
regionech vyvijela v ase a dobovém kontextu a k jakym institucim a spolkiim

se mohla ve svém izolovaném postaveni vztahovat.

3.2.2.1 Doba rakouské (rakousko-uherské) monarchie

Ackoli vyraznéjSi zdjem némeckych badateld o zapadocCeské
archeologické pamatky spada az do 2. poloviny 19. stoleti, objevuji se pred
jeho polovinou dvé vyjimky. Tou prvni je osoba Franze Hockeho, jehoz jméno
se objevuje ve spojitosti s amatérskymi vyzkumy pravékych mohyl v okoli
Pobé&Zovic na Domazlicku (Cujanova-Jilkova 1978, 56). Vice informaci o
archeologické c¢innosti vS8ak najdeme u druhého badatele Antona Martiuse,
pusobiciho zejména Chebsku a ASsku, jehoZz aktivni zajem pokracoval i

v nasledujici poloviné stoleti (Sebesta 1984,50).

Aktivita némeckych badatelu v zapadoceském prostfedi mirné roste
az ve 2. poloviné 19. stoleti, v souvislosti s dobovou situaci. Od 60. do 90. let
dochazi ke zfizovani mensSich vlastivédnych cCeskych i némeckych muzei
v jednotlivych regionech, rozviji se sbirkotvornd c&innost a amatérska
archeologie. Zakladani regionalnich muzei bylo podniceno pfedevsim
potfebou prezentovat dany region pomoci sbirek, ale i potfebou politickou. Ve
zminéném obdobi byla na Uzemi zapadnich Cech zaloZena némecka muzea

v Kraslicich (1867), Karlovych Varech (1870), Chebu (1873) a Marianskych
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Laznich (1887), ktera byla zpravidla spravovana mistnimi spolky (Spét 2003).
Za zminku stoji uvést i prvni vyzkum ve mésté Chebu v roce 1856, o ktery se
zaslouzil némecky architekt Bernhard Griiber v ramci restaurovani chramu sv.
Mikula3e (Sebesta 1984, 50).

VyraznéjSi centra némecké archeologie u nas se vSak okolo nové
zaloZzenych muzei a spolkld nevytvofila. Némecti zajemci o archeologii a
regionalni déjiny se zacali sdruzovat prfedevSim pfi historické organizaci
Verein fur Geschichte der Deutschen in Béhmen vzniklé jiz v roce 1862, ktera
hned v nasledujicim roce zaCala vydavat svij vlastni Casopis s nazvem
Mitteilungen des Vereines fur Geschichte der Deutschen in Boéhmen.
Existence spolku trvala az do druhé svétové valky. Hlavni naplni &innosti
organizace sdruzujici némecké historiky i nékteré archeology, byla snaha
dokazat puvodni némecké osidleni na naSem Uzemi. Organizace spravovala i
vlastni sbirku starozitnosti, pfi jejiz spravé se uplatnil i J.E.Fodisch (Sklenar
1996, 2-3). Soucasné vsSak jiz od roku 1850 existovala centralni komise
pamatkové péce s pusobnosti na celém Gzemi rakouské monarchie s nazvem
K.k. Central-Commission fiir Erforschung und Unterhaltung der Baudenkmale
se sidlem ve Vidni, kter& postupné vytvorfila na vétsiné Uzemi sit konzervator(
pro jednotlivé oblasti (Sklenar 2005, 685).

Na regionalni drovni se amatérské vyzkumy némeckych badatell
mnoZzi hlavné v obdobi od 70. let 19. stoleti. Vyzkumy se vyznaduiji jizZ snahou
nahrazujici jeji dosavadni romantické pojeti (Sklenar 2005, 19). Na Chebsku a
Karlovarsku pokraCuje ve své sbératelské cinnosti jiz vySe zminény Anton
Martius, ale také Josef Cartellieri, ktery svou badatelskou a sbirkotvornou
praci obohatil poznani pravékého Chebska. Lazerisky Iékai Cartellieri se
vénoval vyhradné naleziim a prlzkumdm raSelinist ve FrantiSkovych Laznich
a jejich okoli a v souvislosti se zde nachadzenymi pfedméty rozvijel teorii, Ze

jde o pozustatky nakolnich osad (John 1909, 102-103).
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Jiny némecky badatel, Peter Gottinger pusobil v oblasti
pohfebist badatelé Brauer a Dolesch v Mirkovicich a u Podraznic.
Goéttingerovo jméno je spojovano s vyzkumy mohyl z doby bronzové u Horniho
Metelska, o vlastnim badani, vedeném spis sbératelskou vasni vSak na rozdil
od svych kolegd nic nepublikoval (Cujanova-Jilkova 1978, 54-62).
Amatérskému vyzkumu mohyl se vté dobé okrajové vénoval i geolog
némeckého pavodu J. E. Hibsch, ktery prozkoumal tyto pravéké pamatky na
lokalité Hradec u Stoda (Sklenar 2005, 218).

K menSimu atlumu archeologického zkoumani paméatek regiond
zapadnich Cech ze strany némeckého obyvatelstva dochéazi v obdobi pfelomu
stoleti do konce prvni svétové valky. Do zminéného obdobi sahaji pocatky
publikacni €innosti historika Georga Schmidta, ktery uvefejiiuje svou
monografii 0 déjinach mésta Stfibra Abriss der Geschichte der koénigliche
Stadt Mies (Schmidt 1912), Franze Andresse, ktery se ve svych pracich
zaméril na déjiny mésta Dobrany v publikaci Die Stadt Dobrzan (Andress
1904) a na pamatky pfilenléeho okoli v Denkmadler und Sagen im Bezirke
Dobrzan (Andress 1906) nebo archivafe Karla Siegla, jenZz se v bezpodtu
publikovanych pracich vénoval hlavné déjinam Chebu a Chebska. VSichni tfi
badatelé patfili i mezi pfilezitostné pfispévovatele nové vzniklého mésicniku
Unser Egerland, ktery zalozil a fidil od roku 1897 Alois John, dalSi vyznamny

regionalni badatel na Chebsku, ktery se vénoval otazkam zdejSiho osidleni a

Vv s

Casopis Unser Egerland, ktery vychéazel az do roku 1943, byl
zaméreny na vlastivédu SirSiho Chebska a svym badatelskym zabérem pokryl
Siroké spektrum oboru a témat. BEhem let se tak na jeho strankach uvefejnilo i
znaCné mnozstvi prispévkd k regionalni archeologii. Objevuje se vném i

zminka o prvnim archeologickém vyzkumu na Chebském hradé provedeném
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némeckym architektem J. E. Jonasem v roce 1911. Ve své dobé Slo o velmi

vyzraly, rozsahly a bohaté dokumentovany projekt (John 1914,4-10).

3.2.2.2 Doba prvni republiky (1918-1938)

Vznik Ceskoslovenské republiky, kdy se némecké obyvatelstvo ocitlo
nedobrovolné obklopené statni hranici v Ceském pohrani€i, mél i pfirozené
dasledky na vyvoj a vyraznéjsSi projev némecké archeologie v zapadnich
Cechach. V mezivaleéné dob& se &im dal d&astgji setkadvame se
systematickymi vyzkumy lokalit a mikroregiond a mezi hojnym pocétem
amatéru i srostoucim pocétem vysokoSkolsky vzdélanych némeckych
odborniki na archeologii. Kromé& dosavadnich existujicich sdruzeni se
némecké regionalni badani zacina vazat i na nékteré z novych instituci, spolku
a muzei, k jejichz zakladani dochazi na naSem Uzemi a tedy i v pohranici
s pfevaznym némeckym slozenim zejména ve 20. a 30. letech. Soucasné je
pro publikovani vysledki némecké archeologické &innosti otevien prostor i

v bezpoctu nové vznikajicich regionalnich periodik.

Jednou z hlavnich novych instituci sdruzujici némecké badatele

v oboru archeologie, amatérské i profesionalni, se v roce 1924 stdva Deutsche
Gesellschaft fur Vor- und Fruhgeschichte in der Tschechoslowakei(dale jiz
jako DGVFT) se sidlem v Usti nad Labem, ktera vznika jako protivaha
Spolec¢nosti ¢eskoslovenskych prehistorikd fungujici od roku 1919. Z nam
znamych badatelll se ve vedeni spole€nosti objevuji napf. jména Antona
Gnirse, ktery se stava jednim z ¢lent hlavniho vyboru, Leonharda Franze,
ktery zaujima v roce 1936 misto prvniho pfedsedy nebo Camilly Streitove,
ktera od roku 1937 pusobi jako prvni jednatelka spole¢nosti (Sklenar 1997,2-
3). Nicmeéné jiz od roku 1925 spole¢nost zacina s vydavanim svého
odborného Casopisu Sudeta, ktery je jako prvni a jediny némecky cCasopis
v ¢eskych zemich zaméfen takika vyhradné na archeologii a tématy ¢lanku
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jsou az na vyjimky pravéké az rané stifedovéké nalezy a vyzkumy na nasSem
Uzemi. Z némeckych badateld zde publikuji o zapadoceskych vyzkumech
pfedevsim jiz zmifovani profesionalové A. Gnirs, L. Franz, jenz se podilel i na
vedeni Sudety, C. Streitova nebo V. Karell a O.Eichhorn, ale objevuji se zde
prispévky i amatérskych archeologu jako v pfipadé A. Bergmanna. Publikaéni
éinnost v Sudeté byla preruSena v roce 1938, pozdéji béhem valky vSak jesté

stihly vyjit dvé €isla z obnovené fady pod ndzvem Sudeta Neue Folge.

V mensi mife se kromé periodika Sudeta objevuji archeologicka
témata a zajem némeckych badatell o staré pamatky v regionech zdpadnich
Cech i na strankach jinych nové vzniklych vlastivédnych &asopisech, jako
napf. v periodiku Deutsche Heimat, vydavaného v letech 1925 az 1936, v Der
Pilsner Kreis, vedeného A. Bergmannem v letech 1929 az 1943 (od roku 1932
vydavaného pod ndzvem Unsere westbéhmische Heimat a od roku 1936 jako
Unsere Heimat) a okrajové i v Casopise Sudetendeutsche Zeitschrift fur
Volkskunde z let 1928 az 1938. Soufasné vSak nadale trva ¢innost jiz vySe
zminénych €asopist Mitteilungen des Vereines fur Geschichte der Deutschen

in Bbhmen a Unser Egerland, zaloZzenych v pfedchozim stoleti.

Kromé vazeb na némeckou spole¢nost DGVFT je mezivaleCny vyvoj
némecké archeologie v Cechach spojen také s daldi vyznamnou instituci,
Deutsche Universitat in Prag, kterd se vroce 1920 oddélila od Karlovy
Univerzity, rozdélené vSak na ¢eskou a némeckou uz vroce 1882, a jejiz
archeologicky ustav Institut fur Ur-, Vor- und Frihgeschichte, zalozeny roku
1929, je spojen hlavné s osobou prof. Leonharda Franze (Sklenas 2005, 684).
Néktefi némecti badatelé spolupracuji i s ¢eskou centralni archeologickou
instituci Statnim archeologickym Ustavem v Praze, vzniklym v roce 1919, ktery

se vSak v pfevazné némeckém pohranici prilis neangazuje.

Na regiondlni Urovni se tak némecti badatelé v oboru archeologie

sdruzovali nadale spiSe pfi mistnich jiz existujicich ¢i nové zakladanych
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spolcich, regionalnich muzeich a archivech, na sobé navzdjem nezavislych.
Mezi nejvyraznéjSi badatelska centra v pfevazné némeckém zapadoleském
pohrani¢i v dobé& mezivaleCné patfila bezesporu muzea a archivy se svymi
pracovniky a dobrovolniky zejména z fad uciteld v méstech Chebu, Karlovych
Varech nebo v mensi mife v Lokti, jejichz ¢innost pokracuje jiz z pfedchoziho
stoleti, ale pozvolna ziskavaji na vyznamu i nové zfizena muzea ve Stfibfe i
ve Stodu. TéméF vSechna némecka muzea na Uzemi republiky se postupné
sdruzila pod jednotnou muzejni organizaci s nazvem Verband der Deutschen
Museen fir Heimatkunde in der Tschechoslowakischen Republik, vytvofenou

v roce 1922 jako protivahou ke Svazu éeskoslovenskych muzei (Spét 2003).

Archeologické badani na Chebsku ve sledované dobé je spojeno
témér vyluéné s némecky mluvicimi badateli. V dobé& mezi svétovymi valkami
je zde vedle chebského muzea vedeného badatelem Karlem Sieglem
zaloZeno i vlastivédné muzeum ve FrantiSkovych Laznich, na jehoz vedeni a
spravé shirky se podili Alois John. V archeologické terénni praci vsak vynikaji
zejména amatérsti zdjemci o archeologii J. G. Hiersche a J. O. Steidl, svymi
vyzkumy pfispéli k poznani minulosti Chebska i badatelé A. Gnirs, K. Wagner
nebo O.S chiirer (srov. Sebesta 1984, 50-56).

Na Karlovarsku a Sokolovsku mezi nejvyznamnéjSi predstavitele
némecké mezivaleCné archeologie bezesporu patfi A. Gnirs s mistem
pusobisté v loketském muzeu a archivu, v jehoZ stopach ho nasledoval i jeho
asistent H. Zimmermann. DalSi archeologicka cinnost v této oblasti je pak
kromé& Méstského muzea v Karlovych Varech a jeho feditelem V. Karellem
spjata i s dalSimi badateli némecké narodnosti A. Bergmannem ¢i W. Peterem
(srov. Plesl 1983, 5-26).

Na Tachovsku a Stfibrsku je vdobé 20. a 30. let 20. stoleti
archeologicka prace v terénu vykonavana zejména badateli O. Eichhornem a

L. Bittnerem. V ramci dalSi viny zakladani vlastivédnych muzei je zde otevieno
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i nové némecké muzeum ve Stfibfe (1930), jehoz aktivity jsou spojené s vySe
zmifiovanym Eichhornem, G. Schmidtem ¢&i W. Weschtou, nebo napf. muzeum
v Tachové (1933) (Spét 2003). Dé&jinami osidleni se v této oblasti zabyvaiji

pfedevsim regionalni badatelé G. Schmidt, J. Willinger nebo K. Lanzenddrfer.

Na mezivaleéném Plzensku ve své badatelské cinnosti pokracuji
zejména F. Andress a F. Blochl. Nové zakladané vlastivédna regionalni muzea
orientovana na némecké obyvatelstvo vznikaji i zde, napf. muzeum ve Stodé,
zalozené vyraznym amatérskym archeologem A. Bergmannem v roce 1927
(Storch 1942,30), nebo Vlastivédné muzeum v Utery, zaloZzené téhoZ roku

pozdéjSim spravcem R. B. Nentwichem (Nentwich 1929, 78-79).

V pfipadé Klatovska a HorSovskotynska je pak vyvoj némeckeho
archeologického zkoumani v dobé mezivalecné spjat pfedevsim s predstaviteli
tehdejSi profesionalni archeologie L. Franzem a C. Streitovou, ktefi svym
odbornym pusobenim v terénu zaséhli i do vyvoje na Stfibrsku a Plzerisku a
s amatérskymi archeology P. Weissenbachem &i T. Tauberem (srov. Cujanova
— Jilkova 1978, 54-62).

3.2.2.3 Doba okupace (1938-1945)

Disledkem udalosti v tehdejsim Ceskoslovensku koncem 30. let a
v letech vale€nych, které mély pfirozené dopad i na vyvoj némeckého badani,
vstoupila némecka archeologie v zapadnich Cechach do své zavéreéné éry.
Po Mnichovské dohodé na podzim roku 1938 a néasledné okupaci doslo
k odtrzeni némeckych pohraniénich oblasti od zbytku Ceskoslovenského
Uzemi a k jejich pfipojeni k Némecké RiSi pod nazvem Sudetska Zupa.
V souladu s tim méla byt i veSkera archeologicka €innost na Uzemi Sudet, tedy
i na vétding Uzemi zapadnich Cech, dle fiského vzoru podfizena nové

zfizené centralni archeologickeé instituci s nazvem Amt fir Vorgeschichte se
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sidlem nejprve v Liberci, pozdé&ji v Teplicich. Amt flr Vorgeschichte vcele
s feditelem H. Schrollerem mél napf. na starosti povolovani archeologickych
vyzkumu, zakazal jakékoli soukromé sbirky a na zakladé jeho nafizeni byla na
zabraném Uzemi vytvofena husta sit konzervatorll a okresnich povérencu
(Blazek 2008, 433-438). V zapadnich Cechach se mezi okresnimi povéfenci
pro archeologickou pamatkovou péci objevuji napf. badatelé J.G.Hiersche pro
chebsky okres a Viktor Karell pro okres Karlovy Vary (Sudeta Neue Folge
1940, 123). Po zaloZeni Amtu fir Vorgeschichte vznika v Liberci i
Sudetendeutsche Anstalt fir Landes- und Volksforschung, pfi kterém je
zaloZena i specialni komise pro archeologii. Z ¢lend zde muZzeme jmenovat
L.Franze, H.Schrollera ¢i J.G.Hierscheho (Blazek 2000, 137-155).

Na zakladé zmén v organizaci archeologické pamatkové péce na
Uzemi Sudet po roce 1939 dochazi tedy k omezeni archeologické prace
v zapadnich Cechéach. Pokragovat ve vyzkumné &innosti je zde b&hem valky
umoznéno pracovnikim afadu pro pravék, tj. napf. H. Schrollerovi na rané
stfedovékém hradisti v TaSovicich (1940) a okresnim povéfencum pro pravék
J.G.Hierschemu, ktery se vénuje pravékému pohfebisti v Zirovicich (snad az
do roku 1944) , V. Karellovi na pozdnéstiedovéké tvrzi v Dalovicich (1941)
nebo T.Tauberovi a P.Weissenbachovi na HorSovskotynsku a Stfibrsku. S
postupem valky vSak ¢innost Ufadu pro pravék a archeologické komise, stejné
tak jako archeologickd prace v zapadoCeském pohrani¢i ustava, podobné
zanikd i publikaéni €innost ve vlastivédnych periodikach Unsere Heimat,
Mitteilungen des Vereines fir Geschichte der Deutschen in Bohmen nebo
Unser Egerland vroce 1943. Konec valky a nasledny odsun némeckého
obyvatelstva z Cech pak znamenal i konec némecké archeologie na nasem

Uzemi.
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3.2.3 Srovnani badatel G

Po kratkém predstaveni jednotlivych osobnosti némecké archeologie
v ivodni biografické c&asti prace a jejich zasazeni do kontextu vySe
zpracovaného vyvoje némeckého badani v zapadnich Cechach je na
nasledujicich strankach hlavnim zamérem podat blizSi pfedstavu o
archeologické praci nékterych vyraznéjSich badateld na sledovaném uzemi,
ktefi po sobé zanechali i dostate€né mnoZzstvi materiald o své ¢innosti. Pro
nasledujici srovnani a zhodnoceni jejich pfinosu v historii oboru byli vybrani
badatelé Anton Gnirs, Otto Eichhorn, Alois Bergmann, Viktor Karell, Leonhard

Franz a Camilla Streitova.

V souvislosti s némeckou archeologii v zapadnich Cechach pred
rokem 1945 se vlibec nejCastéji objevuje jméno Antona Gnirse. Neni zde
pfedmétem analyzovat jeho bohatou védeckou archeologickou c¢innost
v zahrani&i nebo v jinych &astech tehdejsiho Ceskoslovenska, nybrZ jsou pro
tuto praci podstatné Gnirsovy aktivity v zapadnich Cechéach po prvni svétové
véalce, respektive v useku od 20. let do okamziku jeho Uumrti vroce 1933.
V tomto obdobi se Gnirs, jehoz badatelsky zabér daleko presahuje oblast
archeologie a z4mu o pamatky, vénuje i archeologickému badani na
Karlovarsku a Chebsku. Kromé své zasluzné archivaiské a muzejni prace
v Lokti provadi zaroven jako pracovnik a konzervator prazského
Archeologického ustavu od roku 1925 prizkumné a vyzkumné prace na

nékterych mistnich prevazné pravékych a rané stfedovékych lokalitach.

Gnirs vSak nebyl vysokoskolsky vzdélanym odbornikem na pravékou
archeologii ve stfedni Evropé, nybrz na klasickou archeologii. Pfesto vSak na
zakladé své predchozi dlouholeté praxe a Sirokého spektra zajmu dokazal
bezpochyby svymi vyzkumy obohatit podstatnou mérou poznani kulturni a
sidelni historie dané oblasti. V dobé& jeho plisobeni v zapadnich Cechéch
vznikaji i jeho dodnes nejvice cenéné topografické prace, vénujici se popisu

novodobych, ale i starSich historickych a umélecko-historickych pamatek na
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Uzemi zéapadnich Cech, jejichz sepsanim je povéfen od Statniho
archeologického Ustavu v Praze vroce 1926 (Klsak 2003, 32-38). Bohuzel
vSak za jeho Zivota stihly vyjit pouze topografie Loketska (Gnirs 1927a),
Tepelska a Marianskolazenska (Gnirs 1932), topografie Karlovarska z roku

1933 byla vydana az za pfi€inéni jeho dcery v roce 1996.

Ackoli se vpfipadé Antona Gnirse jednd o velmi aktivné
publikujiciho badatele, o jeho archeologickych vyzkumech v dobé jeho
pasobeni v zapadnich Cechéach najdeme v dobovych periodikach zabyvajicich
se i archeologickou problematikou jen méalo zminek, bohuzel vétSina z nich
zUstala pouze v rukopisech. Jednu z vyjimek tvoii snad prispévek v ¢asopisu
Sudeta zroku 1927 o Gnirsovo vyzkumu domnélych nékolnich staveb
z raSelinist ve FrantiSkovych Laznich, respektive reviznim vyzkumu po jiném
badateli Josefu Cartellierim. Gnirs zde popisuje nalezené kuly a jiné artefakty,
které Cartellieri oznacil jako pozlstatky nakolnich osad, a patrd po mistech
jejich nalezu. Kromé provedeni klasické exkavace zde Gnirs pro svij vyzkum
vyuzil i vysledkd paleobotanické a pylové analyzy ze zdejSich slatin. Gnirsav
vyzkum nakonec existenci nakolnich osad ve frantiSkolazeriskych slatinach
nepotvrdil a nalezené kuly zaradil aZz do mnohem mladSi doby. Pfesto zde
vSak Gnirs otevira otazku vyuZzivani zdejSich pramenu jiz v pravékém obdobi a
mozné zavislosti osidleni (Gnirs 1927b, 77-87). Uvahy na toto téma rozvinul
uz v pfipadé dalSich zapadocCeskych lazni ve své publikaci Karlsbad in seiner
altesten Vergangenheit, kde na zakladé nalezu sosky v karlovarskem vridle,
vyslovuje hypotézu o mozném osidleni Karlovarska jiz v dobé fimské ve

spojitosti s vyuzivanim prament (Gnirs 1925).

Kromé vyzkumu ve FrantiSkovych Laznich je jeho jméno spojeno i
s vyzkumem na nedalekém pohiebisti chebské skupiny lidu popelnicovych poli
v Zirovicich (1929), na Chebském hradé (1933), coZz byla jeho posledni

archeologickd zkuSenost, na rané stfedovékém hradisti u TaSovic (poloha
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Stary Loket) vroce 1925 nebo v samotném Lokti (napf. Simek 1955; Plesl
1983).

Naproti bezpochyby vyjimeéné a nadmiru ocenované osobnosti
Antona Gnirse stoji zdanlivé méné vyrazna osobnost ucitele Otty Eichhorna,
ktery v dobé 30. let pusobil na Stfibrsku. Ve srovnani s Gnirsem se vsak
zaméroval na systematicky vyzkum stfibrského regionu a vyhradné na jeho
pravéké pamatky, pfedevSim na mohylova pohiebisté. Eichhorn byl i
pravdépodobné v oboru pravéké archeologie vysokoskolsky vzdélan, nebot
v vodu své publikace Ausgrabungen des Museums der Stadt Mies von 1933
bis 1936 zminuje, Ze si je védom potfeby archeologického vzdélani nutného
k provadéni archeologickych vyzkumu a tudiz se rozhodl dohonit své vzdélani
studiem prehistorie na univerzité ve Vidni (Eichhorn 1937a). Neni vSak zcela
jasné, kdy studium dokongil, nicméné jiz Gucklhorn se o ném v roce 1936
zmirfiuje jako o Dr. Eichhornovi (Gucklhorn 1936, 62) a i sam Eichhorn se piSe
s doktorskym titulem ve vySe zminéné publikaci z roku 1937 shrnujici jeho
vyzkumy. Na tomto misté se vSak jevi pfinosnéjSi prozkoumat jeho Cetné
pfispévky v tehdejSich odbornych a vlastivédnych periodikach, zejména
v Sudeté a v Unsere Heimat, ve kterych pribézné o svych vyzkumech

informuje.

Prizkumnou ¢&innost a nasledné vyzkumy provadél Eichhorn v okoli

Stfibra vzdy v letnich mésicich let 1933 az 1936, pod organizacnim vedenim
Wilhelma Weschty a Georga Schmidta zastupujicich muzeum ve Stfibfe. Tak
napfiklad v lété roku 1933 Eichhorn proved| vétSi pocet prizkumud v okoli
Stfibra a na zakladé nabidky od Leonharda Franze i vyzkum mohyly
z pohrebisté u Malovic, jejiz dokumentaci v€éetné ndlezu, jim datovanych do
doby bronzovych mohylovych kultur, odevzdal do muzea (Eichhorn 1934a, 26-
28). V lété nasledujiciho roku ve svém badani pokracuje a provadi napf.
vyzkum mohylniku u Certova kamene & u obce Unehle, kde kromé nélez(
z doby bronzové zjistuje i jeden halStatsky hrob. Soucasné je pfitomen i pfi
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ohledani sidlistni odpadni jAmy nalezené nedaleko od pohfebisté, coz ho
pfivede k teorii o pravdépodobné vazbé sidlisté k pohfebisti (Eichhorn 1935,
33-47). V jiném pfispévku Eichhorn podava vycet nové objevenych a z Casti
jim prozkoumanych pohfebist za roky 1933 a 1934, ktery dosahuje Cisla devét
se 131 mohylovymi hroby. Eichhorn na zakladé své dosavadni terénni ¢innosti
nachazi doklady o tom, Ze mohylova pohfebisté na Stfibrsku nespadaji pouze
do doby bronzové, jak se dosud predpokladalo, ale Ze jsou zde dle nalezl
pfitomny i stopy po osidleni z doby halStatské a laténské (Eichhorn
1934b,111-113).

Dr. Eichhornovi se tak béhem &ty let vyzkumné a prizkumné €innosti
na Stfibrsku podafilo ur€it na 15 velkych pravékych pohrebist s vice jak 240
mohylovymi hroby v€etné nékterych sidlist, dosud védecky neprobadanych.
Z toho na sedmi pohfebistich provedl vyzkum odkryvem a zjistil pozustatky
kultur od stfedni doby bronzové do obdobi pfelomu letopoctu. Vyzkumy byly

provazeny bohatou kresebnou i fotografickou dokumentaci (Eichhorn 1937a).

Nejvétsi pfinos Eichhorna v ramci mezivaleéného némeckého badani
je tedy predevSim v zaplnéni bilych mist na mapé pravékého Stfibrska,
predevsim ji obohatil o nové lokality a o poznani osidleni z doby halStatské a
laténské na tomto Uzemi. Navic vysledky svého badani na rozdil od mnoha
jinych bohaté publikoval v dobovych periodikach a kromé toho se velkou
mérou podilel i na vzdélavani Siroké vefejnosti. Napfiklad na malovickém
pohfebisti v roce 1936 odkryl mohylu takovym zplsobem, aby byly vidét jeji
jednotlivé €asti a nasledné popsal mozny prubéh pravékého pohibu, aby si i
zajemci z fad laik vytvofili pfedstavu o tehdejSim pohfbivani (Eichhorn 1937b,
18-20).

Ve stejné dobé jako Ottto Eichhorn se archeologii, avSak na
amatérské arovni, zabyval i badatel Alois Bergmann, pozdé&ji pouZivajici jako

prvni jméno Luis. Doktorsky titul ziskal pravdépodobné vroce 1924, jak

36



dokazuje prispévek v tehdejSim vlastivédném ¢&asopise Deutsche Heimat
vychazejici z jeho disertacni prace o morfologické studii jizni ¢asti Chebské
panve (Bergmann 1926, 252-256). V ramci archeologické prace v terénu byl
Bergmann nejaktivnéjsi vletech 1925 a 1926, kdy provedl nékolik
amatérskych vyzkumu hradist a vall na Karlovarsku, Sokolovsku a Chebsku,
0 nichz uvefejnil jedinou struénou zpravu v odborném &asopisu Sudeta. Ze
zpravy se v Uvodu dozvidame, Ze provedl vyzkum na hradisti v TaSovicich (v
poloze Stary Loket) a pruzkum jeho okoli. Popisuje zde profil sondy a
nalezené keramické stfepy, které rozliSuje na nékolik typu, ovSem blize je
nedatuje. Chybi zde jakakoli kresebna ¢&i fotograficka dokumentace a néjaké
blizSi informace, pouze informuje o0 odevzdani nalezeného materialu
loketskému muzeu. Totéz plati i o vyzkumu na lokalité Mlynek u Nového
Kostela, kde Bergmann proved| dokonce tfi vyzkumy. Podobny malo odborny
pfistup a nedostatek presnéjSich informaci Ize sledovat i u dalSich jim
zvefejnénych vyzkumu vtéto zpravé, jako v pfipadé vyzkumu hradisté
v Kolové, nedatovaného valu na lokalité Hluboka u Kacefova €i u Kralovského
Pofici. Ze zpravy vyplyva, Zze byl Bergmann i v kontaktu s dalSim mistnim
amatérskym archeologem Wenzelem Peterem. Dale zde uvadi i
objevené, blize neuréené valy u TéSovic &i Horniho Céastkova, ze zpravy viak
neni jasné, zda zde provedl pouze vizualni prazkum ¢&i polozZil i né&jakou
zkuSebni sondu (Bergmann 1928a, 69-72).

DalSi jeho prace v terénu je spojena s plsobenim na Plzerisku v okoli
Stodu a s vyzkumy jim zaloZeného vlastivédného stodského muzea. V roce
1928 tak Bergmann provadi vyzkum pravékého pohfebisté Hofina u HolySova,
o kterém se poprvé kratce zminuje vramci sveho pfispévku o pravékych
nalezech na Stodsku v archeologickém periodiku Sudeta (Bergmann 1928b,
191-195), cely ¢lanek vénovany tomuto vyzkumu vSak vychazi az o dva roky
pozdéji v jim zaloZzeném a fizeném vlastivédném &asopise Der Pilsner Kreis.

Bergmann zde odkryl a zdokumentoval pozustatky tfi mohylovych hrobu a na
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zakladé nélezu pohfebisté datoval od stfedni do mladSi doby bronzové
s pokraCovanim do doby Zelezné. V prispévku je zfejmy jiz Bergmannuiv
poucenéjSi pristup k praci oproti pfedchozim zpravam, jsou zde publikovany i
nakresy s prostorovym rozmisténim mohyl a fotograficka dokumentace
nalezenych artefaktd. Ve vyzkumu pravdépodobné stodské muzeum i pozdéji
pokracovalo, avSak néjaké blizsi vysledky znamé nejsou (Bergmann 1930, 31-
34).

Vv s vv s

O néco vzdélanéjSim typem badatele s odbornéjSim pfistupem
k préaci se jevi Dr. Viktor Karell, jehoZ jméno je spojené zejména s archivem a
muzeem v Karlovych Varech ve 30. a 40. letech. VysokoSkolské vzdélani
v oboru archeologie vSak nemél, byl vystudovanym historikem. Karell na
Karlovarsku za podpory muzea provedl vyzkumy dvou stfedovékych tvrzi,
jejichz vysledky vztahoval v souladu s dobovou situaci na problematiku
stfedovéké némecké kolonizace. Vyzkumy pak uvefrejnil ve sbornicich muzea
Karlsbader historisches Jahrbuch a v periodiku Sudeta. Provedeni prvniho
odkryvu tvrze mu bylo umoznéno na dobu jednoho mésice na podzim v roce
1937 na lokalité Pfemilovice-Sedlec za pfitomnosti dalSich dvou pracovniku.
Karell zde objevil starSi typ obytné véZze zhruba Cd&tvercoveho puadorysu
postavené na umeélém navrSi (dnes oznacovano také jako tvrz typu motte),
s pfedsunutou obrannou vézi, vodnim pfikopem a valem, ktera byla
pravdépodobné spojena s nedalekym hospodarskym dvorem. Ackoli nalezeny
material byl zafazen do rozmezi 13. az 15. stoleti, ur€il Karell dobu vzniku této
vodni tvrze, v Karellovo tehdejSi terminologii oznaCované jako ,Burg“ Ci
~Wasserburg“, do doby opétovného osidlovani nasi zemé& Némci na konci 12.
stoleti az pfelomu stoleti nasledujiciho a do doby silného viivu némecké FisSe
na tuto oblast. Ddvodem pro tyto Uvahy o vylu€né némeckych stavitelich
tohoto typu tvrzi, byl pfedevsSim specificky typ obytné véze, postavené ve
francko-normanském stylu a kromé SirSiho Chebska a ¢asti Némecka se na

Gzemi Cech nevyskytujici a také namifeni obranné véZe smérem na
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severovychod proti Cecham. Zanik tvrze pak Karell datoval do doby 15. aZ 16.
stoleti (Karell 1938, 118-120). Keramické nalezy z vyzkumu premilovické tvrze
dokladajici tamni stfedovéké osidleni pak na zakladé laboratorni analyzy
prozkoumal badatel Josef Gruss, bohuzel vSak nalezy blize nedatoval (Griss
1939, 129-136).

S ohledem na otazku némecké kolonizace a ve shaze dolozZit
némecky puvod pamatek na Karlovarsku pokracovalo Karellovo badani i pfi
jeho druhém publikovaném vyzkumu tvrze, tentokrat na lokalité Dalovice.
PozUstatky dalovické pozdné stfedoveéké tvrze byly odkryty jiz v roce 1938 pfi
vyzkumu vedeném Ing. Erichem Kempckem a na zakladé nélezu byla
zasazena do stejného historického kontextu jako pfemilovicka tvrz (Karlsbader
historisches Jahrbuch 1939,137-138). Pokraovat v pferuseném vyzkumu bylo
umoznéno Karellovi na podzim v roce 1941 na zakladé povoleni od tehdejSi
instituce s nazvem Amt fir Vorgeschichte a fisského pamatkového Ustavu.
KarellGv vyzkum dalovické tvrze pfinesl i keramické nalezy kultury s linearni
keramikou, a tak zde doloZil kromé& stfedovékého i pravéké osidleni této
lokality (Karell 1942, 79-83).

Na zavér kapitoly je zde na misté pfiblizit i archeologickou praci prof.
Leonharda Franze a jeho Zzakyné a spolupracovnice PhDr. Camilly Streitove,
tehdejSich némeckych odbornikd na archeologii a sou¢asnikl vySe uvedenych
badatell. Franz patfi spolu se Streitovou kt€ém némeckym archeologum,
jejichz tézistém odborné puasobnosti sice nebyly vyhradné zapadni
Cechy, nedaji se oznagit v pravém slova smyslu za regionalni badatele majici
specificky vztah ke svému zkoumanému okoli, pfesto je jejich vyznam pro
déjiny archeologického badani v zapadoCeském kraji nezpochybnitelny a

srovnani by nebylo dostate¢né bez zminky o jejich ¢innosti.

Franzovy vyzkumy v zapadnich Cechach v dobé& 30. let, kdy

pusobil jako profesor katedry archeologie na prazské némecké univerzité, jsou
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publikované hlavné v jim vedeném odborném periodiku Sudeta a obnaSely
predevdim systematicky préizkum oblasti Sumavy a Ceského lesa. V roce
1932 Franz provedl prizkum na pravékém hradisti Sedlo u Albrechtic (v
¢lancich pod nazvem Hefenstein), kde zjistii dosud nezmifiované valovée
opevnéni pravékého stafi (Franz 1933, 58-72). V nasledujicim roce
v prizkumu pokracoval spole¢né se Streitovou, toho &asu jiz asistentkou
katedry, ktera zde v roce 1934 na zakladé povoleni Statniho archeologického
Ustavu v Praze a Méstského muzea v KaSperskych Horach provedla vyzkum
pomoci nékolika sond (Streit 1934a, 85-91). Kromé toho spolu spolupracovali
na nékolika vyzkumech pravékych mohylovych pohfebist na HorSovskotynsku
vroce 1933, kde zjistili nékteré nove lokality a dolozili zde husté osidleni
z doby bronzovych mohylovych kultur a z doby halStatské, napf. na zakladé
vyzkuma u Horniho Metelska ¢i Podraznic (Franz-Streit 1933, 101-115). Na
zakladé povéreni od Franze Streitova provedla vtémze roce i odkryv i na
lokalité Okrouhlé Hradisté na Stfibrsku, jejiz pravéky charakter Franz
rozpoznal dle nalezeného materialu pfi ohledani lokality jiz rok pfedtim (Streit
1934b, 36-42).

3.2.4 Srovnani s vyvojem némecké archeologie v severozapadnich Cechéach

Ve srovnani se zapadoceskou oblasti 1ze na Uzemi severozdpadnich
Cech, tedy na Gzemi dnedniho Libereckého a Usteckého kraje, vysledovat
podobny vyvoj archeologického badani, nebot obé oblasti byly ve sledované
dobé, zejména v pohrani€i, osidleny pfevazné némeckym obyvatelstvem.
Stejné jako v zapadnich Cechach se zde pogatky vyraznéjsiho zajmu badateld
o archeologii a archeologické pamatky po pocate¢nim romantickém obdobi
poji se sbératelskou €innosti, jejiz rozvoj Ize zaznamenat obzvlast od druhé
poloviny 19. stoleti a se zakladanim prvnich regionalnich muzei od 80. let.

Kromé méstského muzea v Mosté (1888) aj. se vSak pro severozapadni
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Cechy vytvorila i centrélni organizace v podobé teplického muzea vedeného
postavou Roberta von Weinzierla. Své vedouci postaveni si muzeum udrzelo
az do Weinzierlovy smrti v roce 1909. Shodné s vyvojem némecké archeologie
na zapadé Cech i zde dochazi k mensimu Gtlumu badatelskych aktivit, jejichZ
rozvoj lze zaznamenat az ve 20. a 30. letech 20. stoleti kromé stavajici
spolkové &innosti v souvislosti s druhou vinou zakladani vlastivédnych muzei a
vytvarenim jejich husté sité se spolupracovniky zejména z fad uciteld. V ramci
vytvafeni novych sbirek artefaktd a doplfiovani starSich soubord v muzeich
dochazi i kjejich nové inventarizaci, ale kromé toho zde stale pokracuje
sbirkotvorna ¢€innost i soukromého charakteru a menSi archeologické sbirky
vlastni i nékteré Skoly. Nicméné i zde nenalezneme néjakou vyraznéjSi
spolupraci mezi muzei, at uz mezi némeckymi nebo némeckymi a ¢eskymi,
vyjimkou se zda byt pouze spoluprace mosteckého muzea a c&eského
Podkrusnohorského muzea (Blazek 1996, 15-18).

Stejné jako v pfedchozim stoleti je zde v dobé mezivaleCné stale
otevien prostor pro velky poCet némeckych amatérskych badatell, ale opét
podobné jako v zapadoCeském pohraniCi Ize zde v této dobé sledovat mirny
nartst odbornikd na archeologii. Divodem byl pravdépodobné i maly vliv
centralni Ceské archeologické instituce Statniho archeologického dstavu
v Praze na pohrani¢ni prevazné némecké oblasti, spoluprace byla spiSe
vyjimeéna a ustavu byly ohlaSovany pouze vyzkumy rozséhlejSiho charakteru
(Blazek 2008, 433-438). Nejednotna struktura némecké archeologie jak
v zapadnich, tak v severnich Cechach, se radikdlné& méni v pogatcich
okupace. Pro kontrolu veSkeré archeologické ¢innosti na celém Uzemi tzv.
Sudetské Zupy je zde v roce 1939 vytvofena centralni némecké archeologicka
instituce Amt fur Vorgeschichte v Liberci a pozdéji v Teplicich, prvni némecka
instituce tohoto charakteru, jejiz vedeni je v rukou profesionald v oboru. Viivem
puasobeni této instituce a postupem valky jsou archeologické aktivity na celém

odtrzeném Uzemi podstatné omezeny, ale pfeci jen lze vysledovat vétsi
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koncentraci vyzkumt v oblasti severozapadnich Cech neZ v oblasti zapadnich.
S podporou ufadu pro pravék byly provedeny napf. vyzkumy na lokalitach
TfebuSice, Strance (Blazek 1996, 15-18), KfemyZ &i Sulejovice. Stejné jako
v zapadnich Cechach zde koné&i pasobeni némeckych badatelti odchodem do
jiné zemé jesté pred koncem valky nebo v prdbéhu odsunu. Nutno vsak
podotknout, Ze néktefi ve své badatelské cinnosti pokraCovali i v novych
podminkach (Blazek 2008, 433-438).

3.2.5 Srovnani s ¢eskou archeologii

Obecn& se némecka archeologie v Cechach vyvijela po celou dobu
nami sledovaného obdobi ponékud izolované od vyraznéjSi archeologie Ceske.
Od 19. stoleti, pfevazné v jeho druhé puli, se zdjem Némcu o archeologii
v pfevazné né&meckych oblastech Cech projevuje aZ na péar ojedinélych
vyjimek zejména bud jako zdjem o hmotnou kulturu ve formé sbératelstvi ¢i ve
vlastivédné orientovanych pracich. Zarover se v této dobé archeologie teprve
ustavuje jako samostatny védecky obor, ve svych pocatcich je soucasti védy
historické a tudiz i pfedmétem pozornosti némeckych badatell jsou &asto
shodna ¢i podobna témata a otazky. Podobné jako v Ceské archeologii je
ddraz kladen zejména na pravéké pamatky v regionech. Naopak ve 20. stoleti
uz muzeme vramci samostatné puasobicihno oboru vedle pokracujici
badatelské Cinnosti vlastivédné povahy sledovat i pokusy o systematictéjSi Ci
cilené prazkumy jednotlivych zapadoCeskych a lokalit na &eském
severozapadé a nékterych mikroregionl. | vtomto obdobi se zajem obraci
pfedevSim na pravéké a rané stfedovéké pamétky, v souladu s dobovym
vSeobecnym chapanim pfedmétu archeologie, ale postupné dochazi
k pomalému rozvoji i do té doby opomijené stfedovéké archeologie. V souladu

s dobovou situaci v3ak lze i v némecké archeologii v Cechach sledovat
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rostouci nacionalistickou orientaci, zejména v obdobi 30. a 40. let (napf. u

Karella ¢i Franze), a jeji pouziti jako prostfedku k politickym cilam.

Instituce Ceské archeologie do vyvoje v némeckém pohraniCi pfFilis
nezasahovaly a i vzajemné kontakty Ize povaZovat za velmi ojedinélé. Oproti
struktufe Ceské archeologie je pro némeckeé badani typicke, ze se po vétSinu
sledovaného obdobi vazalo pFfedevSim na ¢&innost velkého mnoZstvi
regionalnich vlastivédnych spolkld a na sit muzei, které tvofily vice nezavislych
struktur a se sjednocenou archeologickou organizaci se setkavame az v dobé
okupace. | to jsou duvody, pro¢ ve srovnani s vyvojem v Ceskych Castech
Cech, zde najdeme daleko vétsi podet amatérskych badatelll. Némeckéa
archeologie v Cechach i pfes veskery sv(j pfinos neméla takové moznosti se

pIné rozvinout jako ¢eska a nemohla tedy dosahnout jeji Urovné.

43



4 ZAVER

PfredloZzenou praci bychom mohli oznacit za mensi Uvod k problematice
némecké archeologie v zapadnich Cechach. Bezpochyby by si dané téma,
dosud pomérné prehlizené, zaslouZilo mnohem vice pozornosti ze strany
souCasnych badatell. Zaroven by i tato prace vyzadovala detailnéjSi studium
pFedstavené problematiky, které by ovSem pfesahovalo vymezeny ramec pro
zpracovani. Volny prostor pro mozné budouci pokracovani, doplnéni a
rozvinuti dané problematiky lze spatfovat v rozSifeni pramenné zakladny,
zejména z dalSich ¢eskych, popfipadé i némeckych archivnich fondu, napf. na
zakladé rozboru prispévkl sledovanych némeckych badateld v némeckych
periodicich vydavanych mimo Gzemi Cech, av3ak k archeologii na tomto
Uzemi se vztahujicich nebo v pfipadé kontaktu s osobni pozlstalosti
nékterych badateld. DalSimi tématy, pro ktera v praci dle daného vymezeni
nezbyl prostor a ktera by zaslouzila hlubSi studium, by mohly byt politické
nazory predstavitelld némecké archeologie u nas nebo jejich Zivotni osudy po

odsunu, popf. jejich odchodu z Cech.
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6 RESUME

Diese vorliegende Arbeit behandelt deutsche Arché&ologie in
Westboéhmen bis 1945. Ausgehend von erreichbaren Informationen mdchten
wir da eine Vorstellung von Wirksamkeiten der deutschsprechenden Forscher
auf diesem Gebiet bilden, die so die professionellen wie Amateurarchaologen
beinhaltet. Weil dieses Thema bisher gar nicht bearbeitet ist, betrachten wir in
dieser Arbeit als das Hauptziel, dass diese Forscher und ihre archaologische
und mit Arch&ologie zusammenhangende Arbeit sichtbar machen werden. Im
ersten biographischen Teil beschéftigte sich diese Arbeit mit den einzelnen
Personlichkeiten der damaligen deutschen Archaologie. Im zweiten Tell ist die
Aufmerksamkeit dem Grundriss der westbohmischen archdologischen
Forschung und hauptsachlich der Komparation unter manchen kraftigen
Forschern gewidmet. Zum Schluss vergleichen wir auch teilweise die ahnliche
Entwicklung der deutschen Archaologie in Westb6hmen wund in
Nordwestbohmen und auch mit ganz anderer Situation an der tschechischen

Seite.
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